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Manuscript History Rastrococcusnvadens commonly known as the mango mealybug, is a
Received: 8 June 2024 sapsucking, biting insect. The ungected introduction of this pest has
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K , mango mealybugs and draw up a distribution map of the different
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Mangifera indica, Mealybug, Mapping, species identifid. A survey was carried out in the study areas, to

Parasitoid, Ivory Coast observe the presence or absence of mealybugs. Sixty (60) orchards
were visited in the Poro and Tchologo regions. Ten (10) mango trees
per orchard were randomly selected and twenty (20) infested leaves
werecollected per tree to identify the different species present. Mango
|l eaves containing meal ybug i mummi es ¢
emerging parasitoids. The results showed that the prevalence of
infested orchards varied from @0 to 100% in all localities08.01% of
the orchards visited had a high attack rate, as did the infestation level of
the mango trees sampled. Three species of scale insect were
encountered: Rastrococcus invadens Icerya aegyptiaca and
Pseudococcusibuni. These species were found #t siudy sites.R.
invadens |. aegyptiacaand P. viburni had a relative abundance of
100% in Diawala, Kombolokoura and Koumbala respectively. In both
study areas, the parasitoi@granusoideaebygi Noyes andAnagyrus
mangicolawere observed in the loctadis surveyed.
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Introduction :-

Le manguier MangiferaindicaL.) est un arbre tropical de la famille des Anacardiateaeut comme | 6anaca
le pistachierOrigin ai r e du nle mahgu@rest ldrgermentctdtivé dans les pays tropicaux pour ses fruits
(Arbonnier, 2002).

La mangue est un élément clé de I'économie des pays producteurs d'Afrique de I'Ouest grace a son exportation. Sa
demande sur le marchatérnational est de plus en plus croissante. SEle@min et Jégourel (2017) la Cote
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d'lvoire, l e Mal i, |l e Burkina Faso et |l e S®n®gal sont
mangues. La Clte dol voiinetle&raisieraespays duenonoldodenindes manguesyrs Af r i ¢
le marché Européen aprés le Brésil et le PEC@ILEACP, 2007).

La production totale ivoirienne de mangues est estimée a 180 000 tonnes dont pl@3deeglortées ef023
(MEMINADER, 2023). La mangue occupe la troisieme place desdrute x por t ®s pamapresla Clt e
banane et | 6ananas. Le march® eur ope®epno rrte®eosi tp aprl ulsa dG! t
Ellescontribuent entr@3 et04% au PIB national et entf8 et 10% au PIB agricol&IRCA, 2021).

Ell e est l e troisi me produit de rente gus saretrodve de | a
presque sur toue territoire ivoirien.De plus, la mangue permet une entrée de devise non néfgigealr les
acteurs de la filiere mangueantribue a la sécurité alimentairelette contre la pauvret@uo et al, 2020)

Malheureusement, la productide manguesst confrontée a des contraintes abiotiques (changement climatique) et
biotiques notmment les maladies et les insectes ravageurs qui sont les plus dommageables. Les principaux insectes
ravageurs sont les mouches des fruits (Diptera, Tephritidae), la cochenille farineuse du manguier (Homoptera,
Pseudococcida&l les termiteglsoptera, Temitidae)(Nébié, 2017)En Afrique, les espéces de cochenilles qui sont
économiguement nuisibles aux manguiers $tastrococcusnvadenset Rastrococcusceryoides(Tanga et al,

2013)

Cesinsectesravagedrsut si gnal ®s e n (Nedetschwadderet\alolio94)et causentésPpS&tes de
rendement de 53% dans la station de recherche et peuvent atteindre parfois 100% en milieu paysan si aucune
m®t hode de | ut(Hametal@@4)t appli qu®e

Dans le souci deprotéger leurs vergers et mimniser les pertes, les producteurs ménent une lutte chimique
conventionnelle contre cet insecte ravageur. Néanmoins, cette luttgpeestdficace et a des effets néfastes sur

| 6environnement, | es pr q\hyssidresat als2008.t Und adternativeode dutienesta t e ur s
envi sageable avec | es biopesticides et | es ennemis nat
cochenilles farineuses du manguier par zosespéded.i nfest at.

Materiel et Méthodes

Sit gudd 6 ®

L6®t ude sbest r®al i s®e dans |l es r®gions dOAPAaBdj 60njdde
|l atitude Nord et 5A 37Nj 00n de | ongi tOwdnp dGu el satt;i tcuedlel eNo
11Nj 00nj de ICersgidtewdke r@®ue soth.s ®t ant situ®es au Nord de |
(Figure 1), elles onth méme végétation qui est une savane arborée®@® n r e n c o n tsque: lekatésle ar br e s
mangui er, I 6 a n decclimatide e&as régidns dstede typ® IsaRdzuinéen avec deux saisons (une
saison s che et une saison humide ° faible pluviom®tri
saison des pluiegde mai a octobre. La moyenne annuelle des précipitations est de 1 200mm. La température
moyenne annuedl de ces régions varie entre£4°C et 30,53°CL es mi ni ma absol us peuvent
16,15 °C dans le mois de janvier et décembre et les maxima o | us sdés8us devi@ € en nzans et en avril
(N6D®po, 2010)

Matériel;

Matériel biologique

Les vergers de manguiek$angiferaindica L. ont constitué le matériel végétal. Hsgroupent toutes les variétés
pr®sentes dans | Kkeit, PameeBrodks, Ripensdee AmeliK)eQuant au matériel animal, il a été
constitué dda cochenille farineuse du manguier a tous les stades de développedesegEnnemis naturels.

Matériel technique

Plusieurs matériels ont été utilisés lors défrentes manipulations. Ainsi, un sécatettrilaété utilisé pour le

pr ® ~vement des ®chantillons déorganes. Pour l a consel
sachets ont été utilisés. Un GPS a servi a la prise des coordoéonéeaphiquesDes papiers kraft et des bocaux

ont per mi s drémiese debcecheniltte &ne ¢oupe binoculaire et des clés ont été utilisées pour
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identifier lesdifférentes espéces de cochenilles et leurs ennemis naturels. Des piluliers aligédéoatir conserver
les insectes.

Méthodes

l dentification des foyers dbéinfestation

Echantillonnage

Les zones de production de mangues ont été prospectées, pour observer la présence ou non des cochenilles
farineuses du manguier. Ainsi, 60 vergersitmété sélectionnés en suivant les quatre points cardinaux a partir du

chefl i eu de chaque |l ocalit®. La di s(Miahibo etale2015)r e | es ver ge.|

Dans chaque vergedjx (10) manguiers ont été choisis pour la collecte desékms Des échantillons de feuitiat
étéprélevés sur des manguiers attaqués par la cochenille en suivantttespguts cardinaux. Un (Ohectare par
parcelle a servi pour la collect€ette collecte a consisté a prélever de facon aléatoire (@agfeuilles par arbres

en bas, au milieu et 'Dix[(1@) infiotescentes et dixufit® sur lesutnrarguiedsenfestés ar b r e
par l a cochenille farineuse du manguier ont ®t ® obse
cardinaux.
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Figurel:-Zones do6®tude dans | e District des Sa
Evaluation de | d6dinfestation
Prévalence

La pr®val ence au nestiméesen sedasannsar lelponcipHde d¢t diaye 1996) Elle est
définie comme étant le rapport ente nombre de vergers infestés et le nombre total de vetigiéés par localité.
Ell e sbéexpr i meestaloulé paula farreule suivgnee et

Nombre de vergers infestés

Prévalence = X100

Nombre total de vergers visités

729



ISSN: 23205407 Int. J. Adv. Res12(08), 727-738

Taux ddédattagqgue des vergers

Le taux dbéattaque est | e rsapepsorstureniter endnmebrreo nthateald 6dadr
L6i mportance des d®fgoe©®s hal I®sMihiflofnat al (§@l% pes motes attribuées a

| 6 ®cdor@:l | e

- fort pour plus de 30 arbres attaqués par hectare ;
- moyen entre 10 et 3rbres attaqués par hectare ;
- faible moins de 10 arbres attaqués par hectare.

Ni veau ddéinfestation des plantes

Le niveau doi nf est tantleoaambrade®dcl@enilledms lesistades confanausngur le nombre

de feuilles observées. Lesr i t " res du niveau dobéinfestation des cochen
mise au point painhibo et al (2015}

-fai bl e ni ve:awinsdd5 cochenibes @at féuitien

- infestation moyenneentre05 et 10 cochenilles péeuille ;

- forte infestation plus de 10 cochenilles par feuille.

Détermination des différentesespeces de cochenilles farineuses
Avec une loupe binoculaireintri préliminaire a étdait en vue de regrouper les insectes qui se ressenpaeta

morpholag i e, la taille et la couleur des diff®rentes part
| aboratoire et 7 | 6(&arcthet ald 2016cMillerst atl 20il4) poartoinrfaitrecleagenreoen
| 6esp ce.Csesiims motsass bdmet ®t ® par |l a suite conserv®s dans ¢

Evaluation de la diversité biologique
Richesse spécifique

La richesse sp®cifiqgue (S) dbéun milieu est d®finie com
guels que seint leur abondance et leur niveau de participation a la strugfordchika et al, 2014) Elle est
influenc®e par la taille de |1 6®chantill on. Plus |l e n

nombreuses et plus la richesse spécifiqua ékevée. La formule de la riebse spécifique est la suivante

S =F especes

Indice de Shannon

Léindice de Shannon (HO®6) permet dbéexprimer |l a diversit
des individus au sein de chacune de ces especes.tlleut i | i s® pour ®valuer | 6 h®t ®r
biotope.

Plus Il es individus appartiennent ° un petit nombre do
moins le milieu est diversifi€Adou et al, 2011) La diversité estfail e | or sque HO <4 ét, ®l ev ®

moyenne si H6 e st (Yaamoman] 2009)e nlt a ef @r neuldest Shahdiomd i( H& ) €
suivante

I n est |l e | ogarithme n®p®rien, pi = nommNdesm.vec ni l e n
O Bnag

I ndice dé®quitabilit® de Pielou

Léindice doé®quitabilit® de Pielou (E) donne des infor.

especes présentes et sa valeur est comprise entre (KigtfL et al, 2017) La valeur & E tend vers 0 quand la
guasitotalité des individus appartient a la méespéce et E est égale a 1 lorsque les individus sont équitablement
répartis entre les différentes espéces rencontrées dans la f@ualtara et al, 2016) Sa formule est la suwnte

O 0 Odww
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Abondance relative des espéces
Léabondance relative donne des informations sur I 6i mp
espéeces présentes dans un halfKauakou, 2019) Elle sert a calculer la proportion de chaque espédicede

d®t er mi ner son abondance par rapport aux autres esp ce
entre | e nosthdwened 6d sndiovd dait | e dentautedbleseespés.oLa folmulededtilan d i vi d u
suivante

Ar=— p T
Test | e nombre dBéi.nedtilevnombre otald'iedividds destquiescles espéces t

Identification des parasitoides des cochenilles

Une collecte de 300 feuilles infestées par la cochenille farineuse a été réalisée a raisdeudie36ur les 10
manguiers s®l ectionn®s pour | 6identificatioding@®s coche
vergersont étésélectionné pour cet échantillonnage. Les feuilles de manguier sur lesquelles se trouvent les
«momies» de cocheniés ont été incubées dans des enveloppes a papier Kraft de format A4 pour observer les

parasitoupudes ®mer g®s. Apr s 4 semaines doéi mentifibsat i on,
(Nébié, 2017)

Analyses statistiques

Une analyse de varance ANOVA a ®t® utili s®e pour scataqus atrlee r |l es
nombre de cochenilles sur les feuillé® test de Ficheau seuil de 5% a été utilisé pour la comparaison des
moyennes deux a deux en casdifférence significativel. 6 alyse en composante principdBCP) a été utilisée

pour ®tablir une corr®l ation entre |l es insectes et | e

grace au logiciel STATISTICA version 7.1. Le logiciel Past version 2.17 a été yiiisr calculer les indices de
diversité.

Résultats & Discussions

Résultats

Caract®ristique des foyers dobéinfestation des cochenil
Prévalence des vergers infestés en fonction des localités

La prévalence des vergers infestés par les cochenillesiéa ammre 506 et 100%. Les localités de Karakoro,
Tioroniaradougou, Kombolokoura, Dassoungboho et de Ouangolodougou ont obtenu des prévalences plus élevées

soit 100%. Par contre, les localités de Koumbala et de Diawala ont eu des prévalences plus falf#feslLas

localités de Korhogo, Napiéoledougou, Sinematiali, Ki€mou, Ferkéssédougou et Kong ont obtenu une prévalence
qui varie entre 90% et 54%kiQure 2).

120 4 100 100 90 100 100 100

Prévalence (%)
(0]
o

> > 9
& & P
& S L E F I
SRS \/6& 6%6 & N © § & o&\ &
& & &S N & & F
S & IS & &
S o Localités
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Figure 2:- Prévalence des vergers en fonction des localités.

Taux doboatt acseetonldsdosalitéser ger
Sur | 6ensemble des vergers visit®s, 61, 75ue®B0,2¥onteu un
eu un taux doa30]rhrgsy leagt endin8do 6f L@u un taux dobéattaque for

vergers des localités de Karakgréikombolokoura Ouangolodougou Koumbala et Kong ont présenté un taux

déattaque f ai

bl e

avec

respectivement
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et

4
Dassoungboho et Diawalaonteuantx dbéatt aque moyenlé esmpregti eement | dbhe
traitements statistiqeeo n t montr® une diff®rence hautement (PS5 gni fi c:
0.00 < 0.05)Tableau I).
Tableaul: Taux dbéattaque des \Vitésrgers en fonction des | oca
Localités Taux d'attaques des vergers (%)
Faible Moyen Fort
KARAKORO 100 0 0
TIORONIARADOUGOU 16,66 50 33,33
KORHOGO 44,44 22,22 33,33
KOMBOLOKOURA 100 0 0
DASSOUNGBOHO 0 100 0
NAPIEOLEDOUGOU 75 0 25
SINEMATIALI 66,66 33,33 0
KIEMOU 50 50 0
OUANGOLODOUGOU 100 0 0
FERKESSEDOUGOU 50 37,5 12,5
KOUMBALA 100 0 0
DIAWALA 0 100 0
KONG 100 0 0
Moyenne 61,75a 30,24b 8,01b
P 0,000497
La comparaison est faite en suivant Il a |ligne des diff ®
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KOUMBALA 100 0 0

DIAWALA 0 100 0

KONG 100 0 0

Moyenne 72,00a 19,98b 8,01b

P 0,000001

Lacommr ai son est faite en suivant |l a ligne des diff ®rent

Diversité des espéces de cochenille

Richesse spécifique

Trois especes de cochenilles farineuses ont été identifiées a Bagtiococcusnvadens Icerya aegyptiacaet
Pseulococcusviburni. Les départements de Korhogo et de Ferkessédougou ont présenté une richesse spécifique de
cochenille plus élevée que les départements de Sinématiali et de Ouangolodougou avec respectivement 3 et 2
especes de cochenilleFapleau Ill). Les epéces rencontrées dans ces deux régions, constituent la richesse
spécifique.

Tableau Ill :Richesse spécifique par localité

Localités Espéces
Rastrococcusvadens | Iceryaaegyptiaca| Pseudococcusgiburni
Département de KORHOGO + + +
Département de SINEMARLI - + +
Département de FERKESSEDOUGOU | + + +
Département de OUANGOLODOUGOU | + + -

+ pr®senceiabes elnceespecd,besp ce

Caractéristiques du peuplement
Dans la région du Poro, la diversité des cochenilles a été élevée, ave@ardsm&hannoaupérieur a 4 alors que
dans la région du Tchologo, la diversité des cochenilles a été moyenne avec un indice de Shannon compris entre 3 et

4 . Léindice do6é®quitabilit® de Pieloua montr® que | es
équa bl ement r®partis dans | es zones, avec une valeur (E
des cochenilles a ®t ® ®l ev®e avedableaudv).val eur dbdindice
Tableau IV: Diversité des cochenilles en fonctiorsde zones dé®t ude
Indice de diversité Zones dbdé®tude

Région du POR({ Région du TCHOLOGQ Régions du PORO et du TCHOLOG
Shannon (H') 4,094 3,367 4,489
Equitabilité de Piélou (E) 1 1 1
Abondance relative des espéces selon les localités
Lédanal yseantne cpormpnocsi pal e (ACP) a r®v®l ® une variabilitoed
de | a variabilit® total e deRBseudosogcusibarsi etkcery@®ae@yptiacaparn d ®f i n
rapport ~° | b6axe 2, gpeaived @ eB6 cotr r®] A8 i onGaXe®r2 es mest it L
a corr ®| Rastrbcoceusivadensa v e ¢ une tr s forte corr® ation pos
Léoanalyse simultan®e de | a piguoejdect ®wonl elegueslpdaes Etad

c6té négatif les localités ayant enregistrés les abondances éle\Essudecoccusiburni (Kong et Koumbala), et
du cété positif les localités ayant obtenudes abondances éldeéksrya aegyptiaca (Ouangolodougouet

Kombol okour a) . Au niveau de | daxe 2, ce sont IRes | oca
invadensur son coté positif (Diawala et Korhogo). Plus le nombre degyptiacaaugmente dans les localités, plus
le nombre dé>.viburnidimi nue dans ces | ocal it Rfvadehsttlenadtiesespegeas de r e
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Figure 3:- Relationlesespéces et les localités

Carte de la répartition des espces

La figure 4 pr®sente |l a carte de |l a pr®valence et du
manguier dans les différentes localités. Les localités colorées en marron, montre que la prévalence des vergers
infestés par ces cochenillégit comprise entre 80% et 100%. Quant aux localités colorées en brun, la prévalence a

été comprise entre 50% et 80%. Enfin, la prévalence a été dé& 80% pour les localités colorées en gris.

La figure 5 &est une car t des eppeces deococheniles faribeade dansdes zoaes r e | a
dé®t ude.

Sur |l 6ensembl e dRagrocdcaugneatiensticBrga aegyptacaet Bsewdococcusiburni ont été

rencontrées. Cependages espécesnt eu une abondance relative de 100% respectiviedaats les localités de
Diawala, Kombolokoura et Koumbala.
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Figure5-Carte de | 6abondance relative des esp ces

Parasitoides inféodés a la cachenille farineuse du manguier

Deux parasitoides primairesnt ®t ® obser v®s dans GyeasusoidestebygNogesati si t ®s .
Anagyrusmangicola Ces parasitopdes appartiennent ° |1 6osdre dec
ont éé observé dans la région du Poret du Tchologoavec un effectifmoyen de 3 individusur 30 momies

incubées

Discussion

La pr®valence des vergers de 50 " 100% codhhsnat®adtanpal
fait que | es verger s @®transpertrdes vagétaixinfestést pardedvant, etdes homraes & p ar
travers lesyétements et outils de travail. Nos résultats sont en conformité avec c&APdE023) qui aaffirmé

que la cochenille farineuse du manguier pourrait étre véhiculée par les sourdnb a i r . Cela a ®t ® d®
Minhibo et al (2015)q u i ont obtenu des pr®valences doéinfestations
anacardiers des régions du Porodei Tchol ogo. feaitbd ex ob&Gaetrtva®q useités | 6 ense

visitées serait d0 a une utilisation intense des produits chimiques par les prodddsuiésultats sont eaccord
avecceux deMinhibo et al. (2015) quiont obtenu des r®sultats similaires s
dégats dans la régiau Porocontrairement a la région du Tchologo ou le taux de dégats était impditent.
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résultats ont démontré que les vergers en milieuypbein sont plus infestés que les vergers en milieu rGedh
sbexpliquerait par un soemimitiee péfuaribbalien dgbuednenne mmis| ineaut um wer
émissions de gaz dans les agglomérations qui les tdalat.et al (2004)ontrévéléun f ai bl e ni veau do
de la cochenille farineuse du manguier dans les vergers en milieu rural et unchijgainn f e st at i on ®I| ev®
péri-urbain.

Trois espéces de cochenill€&gstrococcusnvadens Icerya aegyptiacaet Pseudococcusiburni ont été identifiées

dans ces deux régions. Leur diversité était élevée et les individus des différentes espéces oitdbdeEnéqu

répartis. Ces résultats corroborent ceuxdén et al (2004) et Nébig2017)qui ont observé ces mémes especes de
cochenille en Ctte dbélvoire et au Burlkaegyptiacak été pius dans |
abondante que. invadensetP.viburnis ur | 6 e n s e mb Pag comtreRsinvddensétait plus &sendante

dans les vergers péanrbains que ceux du milieu rurdle qui pourrait étre liés aux conditions favorables a leur
d®vel oppement tell es ¢ uetenpératuredanpadle autdévelappement desécochenilles i t ®.
est comprise entre 26 et 30 °C avec une humidité relative de 7(RAP, 2023) Nos résultats different de ceux de

Nébié (2017) qui a montré quk.invadensdemeurait la principale espéce de cochenilldesamanguier que ce soit

en milieu pédiur bai n quéen milieu rural. Lorsque |l es trois e
d 6i ndi Rastoooscusdvadenssur les feuilles a été plus élevé que celuPdeiburni etdel. aegyptiacales

parasioides primaire§&yranusoidedebygiNoyes etAnagyrusmangicolaont été les seuls observés dans les vergers

visités. Ces parasitoidesont été également observddébak (2017) sur les vergers manguiers au Burkina Faso.
SelonBokonon-Ganta et al (1995) G.tebyi Noyes est un endoparasitoide solitaire et spécifique a la cochenille
farineuse du manguier. Les auteBigavida et al (1995)ont aussi démontré que cette méme espéce de parasitoide

se reproduit sur les stades larvaires de la cochenille farineuse, avprétérence pour les stadesde développement

1 et 2. Au niveau de la répartition géographidqriénvadens été plus abondante dans les localités de Korhogo et de
Diawala. Ces résultats concordent avec ceukiaa et al (2004)qui ont signalé la présence cette espéce dans

ces localités.

Conclusion

L6®tude a permis doé®l aborer |l es cartes des infestation
gue leur abondance relative dans les régions du Poro et du Tchologo. Les résultdts dride ont montré que

dans les localités prospectées, les vergers de manguiers des localités de Karakoro, Tioroniaradougou,
Kombolokoura, Dassoungboho et de Ouangolodoug@uobtenu une prévalence élevée qui est de 10®86.

contre, les localités de Kimbala et de Diawala ont eu des prévalences plus faibles dd.50%.n s e mbl e des ve
de manguiersapréseniétn t aux dbéattaque fai bl e d&arakato,Kénbbtokoulaes vergg
OuangolodougouK o u mb al a et Kong o mague faibl®@avex en rdoyennomq ((bprmarguietd a t
infestésd 6hectar e, al ors que ceux de Dassounghb tdre (3et Di aw:
manguiers nf est ®s ~ | 6hectare.

Les manguiers des localités de Karakoro, Kombolokoura, Dassolimg®uangolodougou, Koumbala et Kong ont
tous pr®sent® un niveau déinfestation faible avec moi n:
de | a localit® de Diawala ont pr ®sent ®llesiparfauileveau doéi nf

Trois especes de cochenillRgstrococcusnvadensIcerya aegyptiacaet Pseudococcusiburni) ont été identifiées

sur | 6ensembl e des vergers de manguiers dans | es deux
respectivement des les localités de Diawala, Kombolokoura et Koumbala. Les parasitGigtasiusoideaebygi
Noyeset Anagyrusmangicolaont ®t ® i denti fi ®es dans | es deux r ®gi ons.

| 6abondance rel ati ve deelsa epsepr noceetst rsae |l aounx |aecst € vorcsa I diet Glsa f
demieuxcontrdler la population de la cochenille farineuse dans les zones de production de mangues.

References Bibliographiques

1. Adou Y. C. Y, Bakayoko A, A k Impatt® des pkessior® anthiddiquessws ma n K.
fl ore et la structure de | a v®g®tat iJoumal df@mnsalahda f or °t
Plant Sciences, 12, 2: 158672p.

2. Arbonnier M (2002) Ar br es, Arbustes et LigaeresedédOdeses (33 wmee&E
MNHN, Paris, 573 pp.

737



ISSN: 23205407 Int. J. Adv. Res12(08), 727-738

© N

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.
23.

Boavida C, Neuenschwander P, Herren H R (199%xperimental assessment of the impact of the introduced
parasitoidGyranusoideaebygiNoyes on the mango mealyb&astrococcusnvadensWilliams, by physical

exclusion. Biological Control, 5: 9903pp.

Bokonon-Ganta A H, Neuenschwander P, Van Alphen J J M, Vos M (1993)lost stage selection and sex

allocation by Anagyrus mangicola (Hymenoptera: Encyrtidae), a parasitoid of the mango mealybug,
RastrococcuinvadengHomoptera: Pseudococcidae). Biological Control, 5:-486pp.

Chalmin P, Jégourel Y (2017L. 6 Af ri que et | es march®s mondi aux de ma
OCP policy center, Paris, France, 250 p.

COLEACP (2007) Rapport dbéact i gur te®moucpes&®s | mMirmaitsesen Afrique
implication du COLEACP/PIP. 6 p.

FIRCA (2014) Présentation des filieres fruitiéres. La filiere du Progrés n°13 du ler trimestre 2034.4

FIRCA (2021) L a Clte dél voire appor t es mouahes de® [aomasgee. a u X |
FIRCA.ci/Actualité institutionnelle. Consulté le 01 juin 2023.

Garcia MM, Denno B D, Miller D R, Miller G L, Ben-Dov Y, Hardy N B (2016)ScaleNet: A literature

based model of scale insect biology and systematibatabase. Doi: 10.1093/database/bav118.
http://scalenet.info. Consulté le 15 Mars 2023

Hala N, Kehe M, Allou K (2004) Incidence de la cochenille farineuse du mangBRestrococcusnvadens

Williams, 1986 (Homoptera : Pseudococcidae) en Céte d'lvoire. Agronomie Africaine,; 268-85pp.

Han S H,Ndiaye A B (1996)Dégats causés par les termitesoptera surles arbres fruitiers dans la région de

Dakar (Sénégal)nsectes sociaud.0:111-117.

Kikufi A, Lejoly J,Lukoki F (2017) Etat actuel de la biodiversité végétale du temitaie Kimvula au sud

ouest de la République Démocratique du Congo. International Journal of Innovation and Applied Studies, 19

(4): 929943p.

Kouakou C V (2019)Importance des fragments de forét dans la conservation des primatBsamaims en

Ctt e ddaadde taiforéesacrée et des foréts villageoises a Ghétitapéa dans la région-Saskiaudra.

Th se de Doctorat, UFR Environnement, Uni versit® Jear
Koutchika R | E, Salako V K, Agbani P O, Chougourou D G Sinsin B (2014)Etude écologique et diversité

des bois sacrés des Communes de Glazea¢eOuessé au Bénidournal of Animal and Plant Sciences, 21

(3) : 33133323p.

MEMINADER (2021) Campagne de la fili re mangue amemetlte dol
Agence Ivoirienne de Presse (AlRYcampagne021

Miller D, Rung A, Parikh G, Venable G, Redford A J, Evans G A and Gill R J (20145CALE INSECTS,

Mealybugs key. Identification Technology Progran{ITP). (eds.), content last updated April 2014.
http://scalenet.info. Consulté le 15 Mars 2023

Mi nhi bo M Y, Né6daAdopo A, Djaha A JB, Kouakou C K, D]

JM, Aby-Tchehi D AG, Koffi N L (2015) EIl abor ati on de l a carte sanitair
proposition de méthdes efficaces de lutte contre les parasites et les maladies. Rapport final, CNRA/ENSEA.

104p.

N6 D®p o O HMRologie2dd EcOldgie dBactrocerainvaders Drew, Tsuruta et White, 2005 (Dgra:

Tephritidae), principatiéprédateur des vergers fruitiers@t t e doél voire: possibilit® de
contre les mouches des fruits. Mémoire de Thése Unique de Zoologie et Biologie Animale (option Entomologie
Agricole), Universit® de Cocody, Abidjan, Ctte do6l voi
Nébié K (2017)Ecologie de laochenille farineuse du manguiRastrococcusnvadensWilliams (Homoptera:
Pseudococci dae) et recherche de moyens de |l utte biol

Faso. Thése Doct., Univ. Polytechnique de BBhaulasso, BobéDioulassoBurkina Faso, 183 p.
Neuenschwander P, Boavida C, BokoneGanta A, Gado A, Herren H R (1994)Establishment and spread
of GyranusoideatebygNoyes andAnagyrus mangicola Noyes (Hymenoptera: Encyrtidae), two biological
control agents released against the mangealybug, Rastrococcusinvadens Williams (Homoptera:
Pseudococcidae) in Afric&iocontrol Science and Technology, 4-69 p.

Quattara D, Kouam® D, Ti ®br ® M Divesité flaCistique & usAges ddsd gu e s s
plantes dans la zone soudamie du Norebuest de la Cote d'lvoirdournal of Animal and Plant Sciences, 31
(1) : 48154830p.

RAP (2023)Fiche technique/ cultures ornementales en s€aehenilles farineuses.8p.

Tanga C M, Ekesi S, Govender P, Mohamed SA (201Bffect of six host @nt species on the life history and
population growth parameters Bfistrococcusceryoides(Hemiptera: Pseudococcidae). Florida Entomologist,
96(3): 10301041pp.

738



ISSN: 23205407 Int. J. Adv. Res12(08), 727-738

24. Tuo Y, Coulibaly D, Koné M, Coulibaly N, Koua K H (2020) Optimisation de la production de laamgue
dans |l es villes de karakoro et kolokaha (nord de | a
manguiers, Revue Ivoirienne des Sciencgégehtnologie, 36 (2020) 11 25p

25. Vayssieres J F, Sinzogan A, Bokonefsanta A (2008)La nouwlle espée invasive de mouche des fruits
Bactrocera invadens Drew Tsuruta& White, Fiche technique 2, CIRAD, UPR Production Fruitiere,
Montpellier, France ; IITA Cotonou, 4 pp.

26. Yédomonhan H (2009)Plantes melliferes et potentialités de production de ntelzenes guinéenne et
soudaneguinéenne au Bénin. Thése Dectorat.t£ c ol e Doct orale Sciences-de | a \
Calavi (Bénin). 273 p

739



